O Final da “Meteoro-24”
(Alberto Setzer, versdo 20100618)

O Final do projeto de Meteorologia Antartica do Proantar (“Meteoro”) foi definido pelo CNPq
em abril/2010. O texto abaixo resume os principais pontos pertinentes, apresentados em forma de
perguntas diretas e respostas objetivas, sequindo a ordem cronoldgica, retroagindo do presente.

Afinal, o que teria ocorrido? Entre os projetos do Proantar, a Meteoro: é um dos mais
produtivos em publicacdes; gera dados em tempo real que sdo utilizados por muitos pesquisadores
Antarticos (brasileiros e estrangeiros); € o Unico que tem pagina internet com produtos operacionais
(tendo mais de 300 acessos diarios); fez descobertas cientificas novas e relevantes sobre o clima e a
meteorologia antarticos e suas relacbes com o Brasil, que inclusive séo utilizadas operacionalmente;
conseguiu gerar uma série historica das mais longas da regido; desenvolveu tecnologias usadas para
apoio aos pesquisadores em campo (“MTRs” na década de 1990) e aos navios do Proantar (sistema
de imagens de satélites), e sistemas de aquisi¢do de dados para muitos projetos de pesquisa; trabalha
em cooperacdo com o INMET, OMM, BAS, etc, e; salvou varias vidas em eventos meteoroldgicos
adversos. Para mais informagdes, http://antartica.cptec.inpe.br .

Este relato é um esclarecimento aos indmeros colegas que ficaram atonitos com o
encerramento de um trabalho produtivo, inovador e continuo durante 25 anos na Antartica.

1. Quando foi definido o final da “Meteoro?
Em 13/Abril/2010, com o recebimento da resposta ao pedido de reconsideracdo feito em

relacdo ao resultado negativo da avaliacdo do Projeto de Meteorologia, submetido no contexto do

Edital MCT-CNPg No0.23 em outubro/2009 - ver abaixo o email da Coordenadora Geral do

Programa de Pesquisa em Ciéncias da Terra e do Meio Ambiente do CNPq, responsavel pelas

pesquisas do Proantar (Figura 1).

———————— Cirignal MMessage ——-—-—----

Zubgect: Fesultads de reconsideras 3o [S5T706002009-5]

Trate: Tue, 13 Apr 2010 14:16:04 -0300 (BETY

From: CINFP g <cgoctmi@cnpo. br=

To: azetzericfipg. ciippa. bt

CC colamiicnp o br, copariiicnpo. br, cochmi@iocnpog. br

Meome: Alberts "Waingort Setzer

Frocesse: 5570605200%-5

Eef Pedide de Eeconsideraciio

EditaliCharnada: Edital BACTACTTPq n® 23/2009 - PROATTTAR

FPrezadaola) Senhoria),

Informamos que seu pedide fod avaliadoe pele CHNFEP g que decidia pelo
indetertments, wma vez que o mestnde nfo se caracteriza Cotno FECUrss,
conforme a EBT-00&8/200%

Z parecer que fimdamenta o mdefermments pode ser obhde na Plataforma
Carlos Chagas (hittpffcarleschagas cnpog by atraves da opgio Propostas
e Pedidos - Submetidos

Atenciosatmnente,

Eliana Maria Gouvela Fontes
Coordenadora SGeral do Progratma de Pesquisa ermn Ciencias da Terra e do

Tvleic Ambiente
Figura 1. Email do CNPq indeferindo o pedido de recurso da Proposta da Meteoro.
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2. E quem compds o comité técnico que julgou as propostas do Edital MCT-Proantar No.23 ?

Conforme a pagina de resultados do edital do CNPg, os nomes dos trés componentes que
julgaram a Meteorologia estdo apresentados na Figura 2 abaixo, assim como suas fichas nos
respectivos CVs na Plataforma Lattes do CNPq.

Cabe notar que nenhum é da area de ciéncias atmosféricas ou meteorologia, e que seus campos
de atuacdo sdo: farméacia/quimica eletroanalitica, oceanografia geoldgica e ecologia de estuarios. Em
seus CVs integrais ndo consta a palavra “Antértica”, nem trabalhos sobre meteorologia — conferir
€M http://lattes.cnpg.br/9103989779392600, http://lattes.cnpq.br/2171381547908150 e http://lattes.cnpg.br/3026114758912290.
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Resultados
OCHIRS Edital MCT/CHNPq N°. 23/200% — Programa antdartico
Bolzas Brasileiro
Auvuxilios
_ Valores de Selegdic Piklica de Propostus que contemplem estudos no @mbkito do Programa
B P Antdrtico Brasileiro — PROANTAR
Editais
L e O Comité Tematico, composto pelos pesquisadares:
Como recornsr
Formuldrios = PR
Parecer Ad Hoc Nome nsttuicao
Preshacd
e s Josino Costa Mareirs FIOCRUZ — R
Calenddrio
e S Jader Onofre de Marais UECE — CE
Pagina Inicial
Mario Barletta UFPE

analisou e recarmendou as seguintes propostas para contratacdo no Armbito do Edital MCTICMP G Re
23/2009, que foram aprovadas pela Diretoria Executiva do CMPg, dentro dos recursos disponiveis para
financiamenta

Josino Costa Moreira I/

de Pr: i em isa 1D

possul gradusgio em Farmacia pela Universidade Federal de Juiz de Fora (1967,

mestrado em Quimica (Quimica Analtica Inorgénica) pela Portificia Universidade

Catdlica do Rio de Janeiro (1377 & doutoraclo em Quimica - Loughborough University

(1991). Atuslmente & tecnologists senior da Fundagdn Oswaldo Cruz Tem

experiéncia na drea de  GQuimica, com énfaze em  Eletroanaltica, atuando
principalments nos seguintes temas: andlise de fragos, contaminag&o ambiental, contaminagéo
humana, voltametria, pahs & metais tdxicos.

Certificado pelo autor em 21/05/10

Jader Onofre de Morais [/
Bolsist em P isa 1A

de Pr

pozsui graduagin em Geologia pela Universidade Federal de Pernambuco (1968],
mestrado em Marine Earth Sciens - University of London (19730 & doutorado em Phd
Em Geologia Faculty Of Sciemces University - University of London (1979).
Afuzlmente & professor ttular da Universidade Estadual do Cears, - Tropical
Ciceanography (Online) | - Cadernos de Cutura e Ciéncias, - Gravel (Porto Alegre) e - Revista de
Geologia (Fortaleza) . Tem expetiencia na area de Oceanografia, com enfase em Oceanografia
Geoldgica, stuando principalments nos  seguintes temas: impacto  ambiental, costa martima,
sedimentalogia, geclogia ambiental e sedimentacan.

Certificado pelo autor em 17/05/10

Mario Barletta F

Bolsict. Iutividade em P isa 2

de Pr

™ BSc. in Biological Sciences from the Federal University of Parana (UFPE) (1982-
1987), and MPhil. 5t the Fedaral University of Amazonas (NPA-UF&M] (1992-1994)
in Freshwater Biology and Interior Fizheries. The theme of the M.Sc. work was the
Ecology of berthic fishes assemblages in three aress of the main channel near the confluence of the
Megro and Amazon-Solimdes Rivers (Middlle Amazon). Yisiting Professor at UFARM from 1994 to 1935,
Ph.D. in Marine Tropical Ecology st the Zentrum fuer Marine Tropenoekologie [ZMTIUniversity of
Bremen Consottium in Germany (19993, The thesis work was on the seasonal changes of density,
biomass and species composition of fizhes in different habitats in Cacté Estuary (East-Smazon, Pard,
Brazil- tropical region). Pos-Doctorate schalarshin from the Brazilian Mational Research Council (CNP)
to develop together with the University of Bremen and ZMT & study of the fish community of the
Paranagué Estuary, in Parand, Brazil (ropicalzubtropical transition region). Since 2002 Lecturer [
Professor Adurta Il 3 &t the Ocesnography Department of the Federal University of Pernambuco
[UFPE), in Recife, Brazil. Responzible for the lecturing of disciplines as Mating Mekton and Ecology of
Fighes in Estuarine Ecosystems at both under gradustion and pos-gradustion levels. Registered az
Masters and Doctorste supervisor st the Oceanography Pos-Graduation Prograim (UFPE). Research
interests are on Estuaring and Coastal fishes assemblages Ecology, Arisanal Fisheries, Experimertal
design for hypothesis testing and data handing for ecologicalicosstal studies. Since 2008 revies
editor of Marine Ecology Progress Series (Ares: ecology of estuarine and coasztal ecosystems).

Certificado pelo autor em 22/05/10

Figura 2. Os trés integrantes que julgaram e desqualificaram o Projeto de Meteorologia
Antartica, e que nada tém a ver com elas (Meteorologia e Antértica).
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3. E 0 que constava no “parecer que fundamenta o indeferimento” em resposta ao pedido de
reconsideracéo do projeto da Meteorologia?

Conforme o parecer do CNPq ao pedido de reconsideracdo do julgamento do projeto (Figura
3) a Meteoro obteve apenas a 302 posicdo na classificacdo das propostas do Edital MCT-CNPq
No.23 . Ou seja, nesta posicdo sofrivel, ficou atras até mesmo dos projetos que nunca publicam e
que em geral s6 mandam estudantes de graduacdo para turismo na Antartica, sem gerar nenhum
beneficio a ciéncia, ao Brasil ou ao Proantar. Notar que a justificativa explicita que “o pedido de
reconsideracao ndo trouxe fatos novos que possibilitem a mudanca do parecer desfavoravel”

Qcvpg @

Pesquisador

)

Plataforma Integrada

Carlos Chagas

Sairf

Remvindaial: Alherto Wainaort Setzer

Noyos
Submetidos
Reconsideracdo
Cancelamento
Prorrogacdo

eu Curriculo Latt

elatdrio Técnico |
restacdo de Cont

onsultoria Ad hot

ermos de
OnCessan

erenciamento de

Reconsideracdo - Area Técnica do CNPq

Identificacdo da Proposta

Solicitante:  Alberto Waingort Setzer

Nimero do Processo:  557060/2009-5

Chamada: Ed 232009 PROANTAR

Titulo do Projeto:  Monitoramento Climatico

Resultado: Desfavoravel

Justificativa:

Em que pesem as justificativas apresentadas pelo proponente, o pedido de reconsideracdo ndo trouxe fatos novos
que possibilitassem a mudanga do parecer desfavordvel. Neste sentido, recomenda-se o indeferimento do recurso,
Ressalte-se que o Comité Julgador recomendou a aprovacdo de 41 propostas, sendo que a Diretoria do CHPg
aprovou 19 projetos, Esta proposta ficou na 307 posicdo,

rojetos

erenciamento de
ua Bolsa

onferéncia Web

juda

Figura 3. O Parecer do CNPq que indeferiu o pedido de reconsideracdo da Proposta Meteoro.

4. E qual foi o contetdo do pedido de reconsideracdo apresentado ao CNPq, que segundo a
instituicdo, nada de novo acrescentou ao processo de andlise da proposta original?

O pedido para reconsideragédo do parecer do CNPq (Figura 4) foi elaborado sem analisar o
parecer inicial, uma vez que o mesmo ndo foi divulgado a tempo pelo CNPq; houve apenas a
notificacdo do CNPq por email em 08/Dez/2009, que a proposta “ndo alcangou classificagcdo que
permitisse o atendimento” (Figura 4).

Aqui também temos configurada uma situacdo insensata: o parecer inicial do CNPg ndo
especificou os motivos da baixa classificacdo, e o parecer final definitivo indica que o recurso ndo
apresentou fatos novos. Por outro lado, como apresentar fatos novos no recurso se 0S Supostos
pontos fracos da proposta nunca foram indicados?

Como o Projeto de Meteorologia Antartica tem tido um desempenho adequado, pois nunca foi
informado do contrario, e o comité de analise nada entendia de Antartica ou de Meteorologia, o
pedido de reconsideracdo concentrou-se nas unicas possibilidades plausiveis: indicar um mal
entendido na analise da proposta, e propor uma reducdo de custos. Ainda, o autor da proposta se
disp0s a fazer pessoalmente uma apresentacdo ao comité de julgamento, mostrando a insensatez de
eliminar um projeto de monitoramento continuo, cuja esséncia € o trabalho a longo prazo e que ja
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contava com 25 anos de relativo sucesso, apesar de todas as dificuldades administrativas, logisticas
e financeiras que caracterizam o Proantar.

(O texto do pedido de reconsideracgéo esta a seguir, reformatado para melhor leitura em relagéo ao do formulario
eletrdnico CNPQ incluido apds o texto)

Em 11/Dezembro/2009, no formulario eletrénico do CNPq
Prezados/as:

Apresento este pedido de reconsideragdo sem conhecer o parecer dado a minha proposta, pois o parecer nao esta
disponivel na plataforma Carlos Chagas, e tenho apenas como referéncia a mensagem abaixo do CNPq, de 08/dez/20009.
Meus pontos principais para a reconsideragao do projeto séo:

1) O trabalho vem sendo desenvolvido e evoluindo ha 25 anos no Proantar, com a producéo de dados e resultados
cientificos, publicacdes e aplica¢des diversas, formando alunos, concentrando-se ho monitoramento a longo prazo,
interagindo com varios outros projetos e grupos nacionais e estrangeiros, divulgando os dados coletados em tempo-real
na internet para centenas de acessos diarios, ndo havendo raz&o para sua rejeigdo e término.

2) O pesquisador responsavel ndo é integrante dos INCTs antarticos e ndo dispde de outra fonte de recursos para
prosseguir com o trabalho e as pesquisas antarticas apds o término do verdo desta Operantar XXV111, em margo/2010.

3) O valor da proposta foi superior ao que o projeto tem recebido, pois o0 objetivo é melhorar a qualidade dos dados
coletados, dos servicos prestados e de aumentar a produtividade publicada em revistas de qualidade. Se necessério este
valor poderia ser revisto.

4) Sugerir aos revisores da proposta, e a quem analisar esta reconsideracdo, que entrem em contato com chefes de outros
projetos estabelecidos e com a prépria Secirm, para obter referéncias das realizagdes e contribui¢des passadas do
Projeto, bem como das necessidades do Proantar em termos da meteorologia; da mesma forma, consultar especialistas
com experiéncia 'na Antartica' em meteorologia e climatologia antarticas, para obter uma real dimenséo das dificuldades
em manter coletas de dados operacionais, continuas e de qualidade na Antartica, como o Projeto tem feito por 25 anos.

5) O pedido de uma oportunidade em fazer pessoalmente uma apresentacdo aos revisores da proposta e a quem analisar
esta reconsideracao, do esforc¢o ja investido na Meteorologia do Proantar, de seus resultados, e da insensatez em termina-
la desta forma abrupta.

No ensejo de contar com sua compreensdo para revertermos a deciséo injusta de indeferimento, e a inteira disposi¢do
para quaisquer esclarecimentos adicionais,

Atenciosamente,

Alberto Setzer

From: CNPq <dpt@cnpg.br>

To: asetzer@pg.cnpg.br

Cc: cgctm@cnpq.br

Subject: CNPq - Resultado do julgamento - [557060/2009-5] - Edital
MCT/CNPq nX 23/2009 - PROANTAR

Date: Tue, 8 Dec 2009 19:46:04 -0200 (BRST)

Nome: Alberto Waingort Setzer
Processo: 557060/2009-5
Edital/Chamada: Edital MCT/CNPq n° 23/2009 - PROANTAR

Prezado(a) Senhor(a),

Comunicamos que, de acordo com o estabelecido no Edital MCT/CNPq n°23/2009 - PROANTAR, sua proposta foi
analisada pelo Comité Julgador do PROGRAMA ANTARTICO BRASILEIRO/PROANTAR e teve 0 seu mérito
reconhecido.

No entanto, na analise comparativa com as demais propostas, o seu pedido ndo alcancou classificagdo que permitisse 0
atendimento.

O CNPq permanece a disposicdo de V.Sa. para novas solicitacdes em outras oportunidades.




Atenciosamente,
Jose Oswaldo de Siqueira
Diretor de Programas Tematicos e Setoriais

L C ¥ htg:/fefomento.cnpg.br fefomentodogin.do?metodo =apresentar

QRXcnPq @ e “Carlos Chagas

Pasquisador

LT ] — - -
Solicitar Reconsideracdo
Avisos e Pendéncias

rropostas e Pedidos | 000 do Processoe: SS7060/2005-5 mModalidade: AI - Auxilic a Pesquisa

Neves Solicitante: Albarto Waingort Setzer : DF - Desf

Submetidos

Justifi iva dareconsideracSo =)
Cancelamants

Prorregacio

Prezados/as: Apresents este padids de rec
parecer nSo ests dizponivel na platsforma
jeu Curriculo Lattes | |92 CMPa. de 08/dez/20059. Meu pontos p
sendo desenvolvido e evoluindo ha 25 a
zelatério Técnico e publicacioes

srestacio de Contas | |interagindo

=raglo serm conhecer o parecer dade a minha proposta, pais o
s, = tenho apenas como referéncia a mensagem abaixo

ultoria Ad hoc

cacBo que permiti
oportunidades, A
oswaldo de Siqueira Diretor de Programas Tematicos e Setoriais ------=-------

Figura 4. O parecer do CNPqg desclassificando a proposta da Meteorologia em
08/Dezembro/2009, e o pedido de reconsideracdo enviado em 11/dezembro/2009.

5. Certamente houve algum parecer mais detalhado do comité de analise do Edital 23 na
avaliacéo inicial da proposta da Meteorologia. Qual teria sido este parecer?

Foram muitas as tentativas de obter o parecer detalhado que desqualificou a proposta da
Meteorologia, tanto por email, como por meio de contatos pessoais com 0 CNPq e MCT efetuados
pela Dra. Neusa Paes Leme do INPE. O parecer inicial do Comité do CNPq foi recebido apenas em
16/Dezembro/2009, portanto ap6s o envio do pedido de reconsideracdo, que teve de ser feito em
11/Dezembro para atender o prazo final fixado pelo CNPq.

Abaixo, encontram-se as mensagens email trocadas referentes ao parecer inicial, bem como o
proprio parecer. Notar que no parecer ndo ha qualquer aspecto negativo a proposta, sendo apenas
mencionada a necessidade de pequenos ajustes no orgamento. O parecer Ad Hoc 1 indica o0 pequeno
numero de doutores (4), porém ndo considera que os mesmos trabalham efetivamente com a
Meteorologia Antartica, enquanto que varios projetos Proantar incluem muitos doutores apenas para

fazer nimero na proposta e visitar a Antartica, sem producdo e nem perspectiva de produzir no tema
Antértica.

Subject: Re: orientacao recurso edital 023

Date: Tue, 12 Jan 2010 00:02:37 -0200

From: A.Setzer <alberto.setzer@cptec.inpe.br>

To: dsavio@cnpq.br, cjorge@cnpq.br

CC: Neusa Paes Leme <neusa_paesleme@yahoo.com.br>, Neusa Paes Leme <nleme@crn.inpe.br>

Prezado Sr. Savio:

Agradeco sua mensagem de 16/dez/2009 com os pareceres relativos a proposta que submeti para o Edital CNPq
023/2009.

Em 11/Dez/2009 eu ja havia encaminhado ao CNPq pedido de reconsideracéo do parecer por meio do formulério
eletrénico do CNPq, sendo que até o presente ndo recebi retorno.
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Neste contexto, consulto-o quanto ao limite que devo aguardar pelo parecer do pedido de reconsideracdo, esclarecendo
que as atividades a serem desenvolvidas na Antartica nas etapas de verdo 3, 4 e 5 desta Operantar pela equipe de
Meteorologia (INCT-APA/Mddulo 1) dependerao essencialmente do resultado do parecer final ainda pendente.
Agradecendo a atencao e no aguardo de sua orientacdo,

Atenciosamente,

Alberto Setzer

Em 16/Dezembro/2009 dsavio@cnpq.br escreveu:
Prezado Professor Alberto Setzer,

Boa tarde!
Em atencéo a solicitacdo abaixo, transcrevemos os pareceres relativos ao processo n. 557060/2009-5 na integra.

Atenciosamente,

Domingos Savio
Gestor do Edital 23/2009
COIAM/CNPq

Parecer AD HOC 1:

A continuidade de medi¢es meteoroldgicas no continente Antértico € importante e, portanto, este projeto contribui com
dados para a geracédo de estudos em diversas areas. A equipe coordenada pelo proponente possui poucos doutores,
refletindo uma falta de pesquisadores nesta area. No entanto, existem alguns alunos e futuros doutores que poderiam se
beneficiar com o projeto. O Coordenador é uma pessoa dedicada ao tema e tem mantido uma producéo cientifica
regular. Desta forma considero que o projeto deva ser aprovado tendo pequenos cortes no or¢camento proposto. BOM.

Parecer do Comité Julgador:

O monitoramento climatico é de importancia e o projeto pode gerar resultados de interesse cientifico. O proponente tem
boa producéo cientifica e experiéncia no objeto deste projeto. O orgamento inclui itens que devem ser estornados, tais
como: 2 passagens para 0s USA e 3 para Londres e as consequentes diarias. RECOMENDADA. Prioridade P030.

Lembramos ainda que foram recomendadas para aprovagdo apenas 19 propostas.

> Citando "A.Setzer" <alberto.setzer@cptec.inpe.br em 07/Dezembro/2009:

> Prezado Jorge Alexandre Carvalho da Silva:

>

> Minha proposta para o Edital 023 do CNPq foi indeferida, porém na pagina da Plataforma Carlos Chagas que da

> acesso a minha pagina de propostas, ndo ha link para o parecer (ao contrario do que ocorre com varios colegas).

> Assim, consulto-o quanto a forma de acessar o parecer negativo para em seguida poder preparar 0 recurso uma vez
> que considero totalmente inadequada a decisdo do CNPq.

>

> Atenciosamente,

> Alberto Setzer

Figura 5. O parecer completo do CNPg com a justificativa para desqualificar a proposta Meteoro.

6. As pessoas do MCT e CNPq envolvidas com a gestdo da pesquisa Antartica estavam a par
da desqualificacédo da proposta da “Meteoro”, e de que assim o trabalho de 25 anos seria
interrompido?

Sim, formalmente em alguns casos, e por meio de contatos pessoais em outros. Na Figura 1
temos a negacdo final da proposta assinada pela Coordenadora Geral do Programa de Pesquisa em
Ciéncias da Terra e do Meio Ambiente do CNPq, e nos emails trocados, o0 acompanhamento pelo
Diretor de Programas Tematicos do CNPq (Figura 4), do Gestor do Edital MCT-CNPg No.23 junto
ao COIAM/CNPq e da coordenacdo do COIAM (Figura 5); por meio de contatos pessoais, a
Coordenacdo para Mar e Antartica da Secretaria de Politicas e Programas de Pesquisa e
Desenvolvimento do Ministério da Ciéncia e Tecnologia, CMA/SEPED/MCT, também estava ciente
da desclassificacdo da Proposta Meteorologia sem qualquer justificativa plausivel.
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Tanto a proposta e o recurso indicaram claramente que o Projeto de Meteorologia Antéartica
seria encerrado caso a Proposta ndo fosse aceita, uma vez que nao dispbe de outras fontes - ver
Figura 4, texto de 11/Dezembro/2009, item 2. O término do Projeto de Meteorologia em 2010 foi
determinado de maneira consciente, direta e irrevogavel pelo CNPq.

7. E 0o PAN/INPE, o Servico do Projeto Antartico do INPE, cujas atribuicGes incluem o apoio
aos projetos Antarticos do Instituto e os contatos formais do Instituto com o Proantar/CNPg-
MCT, se manifestou de alguma forma em relacdo a posicdo do Proantar/CNPgq em
desclassificar a Proposta da Meteorologia ?

N&o que seja do conhecimento dos envolvidos na proposta, cabendo lembrar que a chefia do
PAN é um cargo de confianca indicado pelo Diretor do INPE.

8. Seréa que o gasto do Proantar/CNPqg com o Projeto de Meteorologia ndo foi muito elevado ao
longo destes 25 anos, configurando uma situacao desconfortavel com o pedido de aumento de
recursos no ao Edital MCT-CNPq No.23 de 2009?

Na ultima vez em que o Projeto de Meteorologia Antartica se encontrava completamente sem
recursos, houve uma reunido em abril/2003 no CNPg, com representantes do CNPqg, MCT,
SECIRM, INMET, universidades e consultores externos (umas 30 pessoas) para discutir o caso. Na
ocasido, a coordenadora Proantar/CNPq apresentou o valor médio que a “Meteoro” tinha recebido
nos ultimos 13 anos, desde que os projetos de pesquisa foram transferidos da SECIRM para o
CNPg. Com base em seu levantamento, o custo da Meteoro foi cerca de US$ 8.000/ano (oito mil
ddlares por ano) — sem contar as didrias de campo na Antartica. Projetos mais modestos de
meteorologia antartica de outros paises, e com muito menos realizacdes, custam vinte vezes mais.
Para efeito de comparacdo, este valor do custo da Meteoro é o0 que se gasta com copinhos
descartaveis de plastico para cafezinho nos navios do Proantar em uma unica Operantar.

Com a proposta do Edital No.23 buscou-se conseguir os recursos para realizar o trabalho de
forma condizente com as pesquisas e necessidades operacionais atuais, aumentando ainda mais a
qualidade e quantidade dos produtos para o Proantar, assim como as publicaces cientificas.

9. Onde ¢ possivel encontrar a proposta que a Meteorologia submeteu ao Edital MCT-CNPq
No.23 de 2009, e que foi desclassificada ?

Basta clicar nestes dois links,
http://antartica.cptec.inpe.br/~rantar/biblia/2009 Edital23/20091011 Projeto_Edital23_v_CNPq.pdf
http://antartica.cptec.inpe.br/~rantar/biblia/2009 Edital23/20091011 Edital23 anexol.pdf
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10. Mas a proposta da Meteorologia se enquadrava nos objetivos, contexto e requisitos do

Edital MCT-CNPq No. 23 de 2009 ?

Sem davida, e provavelmente melhor do que os outros projetos submetidos e aprovados. Esta
afirmacdo é facilmente justificada pelo contetdo do Edital, conforme a reproducdo de trechos seus

na tabela a seguir, com os comentarios pertinentes ao lado.

Texto do Edital MCT-CNPq No.23

Correspondéncia na Proposta

submetida
C || ][ 3¢ http:/fwww.cnpq.br/editais/index.htm » 0O~ 4 | O trabalho se desenvolve “na Regido
topo Antartica”, determina “suas
- i o influéncias globais”, esta integrado
Edital MCT.CNPq N° 023/2009 - PROANTAR @ “ ~ - ren
na “cooperagdo cientifica com outros

Objetivo: Selecdo pudblica de propostas para apoio a projetos de pesquisa na Regido
Antartica, Oceano Austral e adjacéncias e suas influéncias globais, bem como estimulo
a cooperagdo cientifica com outros paises da America do Sul, que tenham programas
antarticos em andamento, apoio & pesquisa na regido sobre biodiversidade e impactos
ambientais, monitoramento do clima e da atmosfera, geologia e geoquimica, e sobre

aspectos tecnoldgicos, culturais e sdcio-econdmicos na Antartica.

Inscrigbes: 17/08/2009 a { 11/10/2008(%)

paises da América do Sul que
tenham projetos em andamento”,
apoOia pesquisa na regido ‘“sobre
impactos ambientais, monitoramento
do clima e atmosfera”, e desenvolve
“aspectos tecnolégicos” na
Antértica.

It/ Awwew . cnpq.br feditais ot/ 2009/023.htm » | OG- &

I.1.1.4 - LINHAS TEMATICAS

Az propostas submetidas a este Edital deverfo conter oz objetivos claramente alinhados com pelo
menos uma das linhas tematicas abaio relacionadas:

A) Bindiversidade e impactos ambientais na Antartica

- Biodiversidade e histdria de vida de espécies marinhas e terrestres na regido Antartica

- Efeitos da poluigdo na dindmica de populagdes e nas relacies frdficas nos ecossisternas antatticos
-Impactos da introdugdo de espécies exdticas sobre a biodiversidade na Antartica

- Outros impactos ambientais sobre a biodiversidade na Antartica

B} Geologia & geoquimica na Antartica e Oceano Sul

- Processos tectdnicos e sedimentares na Antartica & Oceano Sul

- Processos glacioldgicos na Antartica

- Circulagdo ocednica e processos de enriguecimento na Antartica

- Evolugdo paleoarnbiental na Antartica

C} Monitoramento ambiental, do clima e da atimosfera da regiao Antartica

-Impacto das mudangas climaticas globais nos ecossisternas antarticos

- Influéncia da atmosfera antartica no clima da América do Sul

- Interagdo oceanc-atmosfera-continente & o clima na Antartica e seus reflexos na América do Sul

- Impactos antrapicos nos ecossisternas antarticos, em especial na regido de influéncia do PROANTAR
- Gestdo ambiental para o PROANTAR

D} Aspectos tecnolbgicos, culturais e sécio-econdmicos na Antartica

A proposta da Meteorologia se
enquadrou perfeitamente na Linha
Tematica “C”, o “Monitoramento
ambiental, do clima e da atmosfera
da regiao Antartica”, e
especificamente nos temas “Impacto
das mudancas climaticas globais nos
ecossistemas antarticos”, “Influéncia
da atmosfera antartica no clima da
América do Sul”, “Interacdo oceano-
atmosfera-continente e o clima na
Antértica e seus reflexos na América
do Sul”.

O Projeto de meteorologia é na
verdade o Unico do Proantar que atua
nestes temas de maneira concreta (e
ndo virtual, de modelagem) tendo
gerado  resultados  praticos e
publicacdes.

it /fwwew . cnpg,br feditais ot/ 200902 3. hitm » O~ &
11.1.4 - PARCERIAS

IL.1.4.1 - Serdo priorizadas propostas executadas em colaboragdo com instituicdes sediadas em outros
paises sul-americanos, has quais poderdo ser previstos gastos com passagens, diarias e bolsas de
pesquisadar visitante para parceiros estrangeiros, com o fim de desenwvolvimento de atividades do
projeto no Brasil, bem como gastos para visitas técnicas de pesguisadores brasileiros as instituigdes
parceiras para o mesmao firn. 540 incentivadas, ainda, parcerias com instituigdes de pesquisa nacionais
e outras instituigdes dos setares publico, privado e ndo-governamental, com ou sem fing lucrativos, cam
vistas & agregacdo de recursos financeiros elou ndo-financeiros para execugdo do projeto.

I.1.4.2 - 0= projetos que apresentarem propostas de parceria com pesquisadoresiprojetos de outros
paises sul-americanos deverdo apresentar anuéncia dos respectivos programas ou institutos antaricos.
0 modelo de oficio de anuéncia encontra-se disponivel no Anexo Nl Apds preenchido & assinado, o
mesmo deve ser anexado ao arguivo do projeto, durante a submisséo da proposta.

A proposta previa incrementar as
cooperacbes produtivas do Projeto
Meteorologia j& existentes hd muitos
anos com o Chile, e no contexto
nacional, com o INMET, IAG-USP,
UFV, UFRGS/CPC, etc, além de de
outras internacioanais com 0
BAS/UK e com o0 AMRC/SSEC da
U.Winsconsin/USA.




bt i, cnpg.br feditais/ct/ 200902 3. htm » G- &
1.3 - CRITERIOS PARA JULG AMENTO
3.1 - 540 05 seguintes os critérios para classificagdo das propostas gquanto ao mérito técnico-cientifico

e sua adequacdo orgamentaria;

Critérios de andlise e julgamento NOTA PESO
A mérito, originalidade, relevancia e aderéncia da proposta ao Edital, 0al0 5
em relagdo ao desenvolvimento cientifico no continente Antartico

B competéncia cientifica e experiéncia prévia do proponente em 0al0 3
esguisa na Antartica e gestdo de projetos 1tArT 11 3

L . i Pelos critérios de classificagdo do
C consisténcia entre objetivos, metodologia, resultados esperados e 0ato 2 -

 ronoggamesio mmous Edital MCT-CNPq No. 23, na escala
D coerBnoia e adeguacdo entre a capacitagdo e a experiéncia da R ) de 0 a 10, a pI’OpOSta da

equipe do projeto e da infra-estrutura da instituicao aos ohjetivos, Meteorologla deve”a ter Uma nota

atividades e metas propostos ﬁnal aCima de 9 O e mUitO
E cronograma fisico-financeiro; adeguagdo e relagio custolbensficio R ] 1

do orgamento aos objetivos, atividades e metas propostos provavel mente entre 9,6 e 9,9
F existéncia de mecanismos de interagdies entre equipes de 0aio )

pesquisa e de parcerias inter e pluri-institucionaiz, especialments
em propastas cam parceiros internacionaiz

G estratégia de divulgagdo cientifica 0a10 2
I.3.2 - Para estipulagdo das notas poderdo ser utilizadas até duas casas decimais.

3.3 - A pontuacdo final de cada projeto serd aferida pela média ponderada das notas atribuidas para
cada itern.

I.3.4 - Serd considerado como critério de desernpate a maior pontuagdo obtida pela proposta no

somatdrio das alineas & B e G doitern [1.3.1.

11. E quais serdo as conseqiéncias do encerramento da “Meteoro-24" no final de 2010 ?
Terminara a geracdo de todos os produtos em http://antartica.cptec.inpe.br, e entre os de
maior impacto pratico para os usuarios e o Proantar, cabe enfatizar que,

11a. Cessara a coleta de dados meteorolédgicos em Ferraz, assim como sua distribuicdo a dezenas
de pesquisadores e projetos nacionais e internacionais que 0s usam em suas pesquisas. Ver
http://img0.cptec.inpe.br/~rantimg/telalogger/telalogger.html
http://antartica.cptec.inpe.br/~rantar/weatherdata.shtml
http://antartica.cptec.inpe.br/~rantar/biblia/public_proj.pdf (ver ao final, uso dos dados por 30s.)

11b. Serdo terminadas as séries de temperaturas, tanto a iniciada com a “Base G” na década de
1940, uma das mais longas da Antartica, como também a de Ferraz, a partir da década de 1980. Ver
http://antartica.cptec.inpe.br/~rantar/data/resumos/climatolbaia.xIs
http://antartica.cptec.inpe.br/~rantar/data/resumos/climatoleacf.xls

11c. Deixardo de existir as estacGes oficiais Brasileiras do PROANTAR junto a Organizacao
Meteorolégica Mundial (OMM), Ferraz (89252) e llha Joinville (89250), que em trabalho conjunto
com o INMET, transmitem dados em tempo-real para o Sistema Global de Transmissdes
meteoroldgicas. Ver http://www.antarctica.ac.uk/met/metlog/latest-met/89252.latest-met.html
http://www.inmet.gov.br/sonabra/iframe.php?codEst=1891&mesAno=2010
http://www.inmet.gov.br/sonabra/dspDadosCodigo.php?STg5MQ

11d. Os dados de Ferraz deixardo de integrar bases internacionais de dados e de estudos de

mudancas climaticas. Ver p. ex., http://www.antarctica.ac.uk/met/READER/surface/stationpt.html e
http://data.giss.nasa.gov/cgi-bin/gistemp/gistemp_station.py?id=700890539008&data_set=1&num_neighbors=1
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1le. Cessardo as trés web-cams de Ferraz, com aquisicdo, armazenamento e distribuicdo das
imagens na internet em tempo-real, e para 0s anos passados. Ver
http://antartica.cptec.inpe.br/cgi-bin/antartica_galeria.cqi

11f. Terminardo as analises mensais relacionando a meteorologia e o clima da Antartica com o
Brasil, na revista Climanalise. Ver http://antartica.cptec.inpe.br/cgi-bin/antart climanalise.cqi

11g. Deixardo de ser gerados os varios produtos de previsao numérica de tempo para o Proantar
no CPTEC, como o Indice de Atividades Externas, os meteogramas, etc. VVer p.ex.,

http://antartica.cptec.inpe.br/cqgi-bin/antartica_vento.cqi
http://previsaonumerica.cptec.inpe.br/meteogramas/faces/meteo.jsp?modelo=T299L 64&data=0&cidade=05745W6208S

12. Em face do exposto acima, como entdo interpretar a desqualificacdo da proposta da
Meteorologia no julgamento do Edital MCT-CNPq No. 23 de 2009 ?

Ninguém melhor para responder esta pergunta do que o Pinglim da
Meteoro-24, veterano combatente de incontaveis batalhas na Antartica e no
Brasil para manter o projeto de Meteorologia do Proantar dentro de um padréo
profissional. Empunhando sempre a espada para se defender dos predadores
constantes, e também suas ferramentas e sensores para trabalhar quando o
inimigo retrocede temeroso, nosso herodi prestou o depoimento abaixo.

“Os ataques recebidos nestes 25 anos de dedicagé@o incondicional foram muitos, tanto dos
adversarios dignos, como dos que atuaram nos bastidores. A todos repeli em lutas limpas e diretas,
sem pensar nas cicatrizes e seqielas permanentes. Perdi a conta das vitdrias, e entre os derrotados
relembro: uma coordenacdo de area no INPE que achava a Antartica irrelevante e me proibiu
trabalhar; chefes de projeto influentes no Proantar que tentaram acabar com as coletas de dados a
longo prazo e com as pesquisas meteoroldgicas e climaticas; o projeto que invadiu fisicamente o
terreno de trabalho da Meteoro; chefias do PAN impostas, sem conhecimento e interesse nos
projetos antarticos do INPE; oportunistas desonestos que tentaram se infiltrar na equipe Meteoro;
coordenagdes do Proantar/CNPq incompetentes, e; etc. Superei a todos e as puni¢des que me
impuseram, inclusive a falta de recursos, que por anos banquei com meu dinheiro pessoal.”

“O erro foi ter baixado a guarda uma Unica vez, quando os gestores do Proantar no CNPQ e
MCT acenaram com uma bandeira branca no estandarte do Edital 23, prometendo uma trégua nos
ataques e privacdes, sugerindo condi¢des dignas de trabalho. Mas era s6 um estratagema para
afundar a minha Meteoro-24, sem qualquer aviso, usando mercenarios para o trabalho sujo. Néo
houve a menor chance. No instante derradeiro, ao perceber o golpe baixo e a desonestidade, ainda
tentei uma ultima opcdo: me ofereci para ir ao covil do inimigo, sozinho, desarmado, e tentar
mostrar-lhes a injustica que estavam cometendo com o Proantar e com a ciéncia Antartica. Foi em
vao — sem vacilar, destrocaram a Meteorologia do Proantar.”

“Desta vez o estrago foi realmente grande e irreparavel. Aceitei a derrota e a rendicao
incondicional. Assim é a natureza antartica, e a luta de um pinglim contra 0 ambiente hostil so
poderia mesmo terminar desta forma.”

“E como ultima manifestacdo, as palavras finais e, portanto, de mais peso. Elas vao para os
gue acompanharam e participaram desta luta continua de 25 anos: as Equipes Meteoro-24
(http://antartica.cptec.inpe.br/~rantar/participantes.shtml), e os colegas do IAG-USP, INMET, INPE,
SECIRM, e mesmo do CNPg e MCT, que tornaram possivel o trabalho da Meteoro. A estes colegas
de valor, meus sinceros agradecimentos. Nosso objetivo foi cumprido, com orgulho pelas
realizacOes - a todos, muito obrigado !”
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